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Resumen

El objetivo de este trabajo es destacar algunos contrastes entre la interpretacién de Dunayevskaya y la Escuela de Frankfurt en torno a
la dialéctica de Hegel. La tesis que se sostiene es que la divergencia principal entre ambas visiones radica en los distintos alcances que
la negatividad guarda en el pensamiento de este filésofo: para Dunayevskaya, los absolutos hegelianos son auténticas identidades
dialécticas, es decir, unidades diferenciadas y, por ende, totalidades abiertas; mientras que para la Escuela de Frankfurt, Ia dialéctica de
Hegel es una dialéctica afirmativa, es decit, tendiente a la positividad. De estas interpretaciones contrastantes se detiva un
posicionamiento con respecto 2 la posibilidad del cambio social y al papel de la praxis en el mundo que Dunayevskaya y la Escuela de
Frankfurt compartieron.
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Abstract

The aim of this paper is to highlight some contrasts between the interpretation of Dunayevskaya and the Frankfurt School about
Hegel's dialectic. The thesis argued is that the major difference between these two visions lies in their scopes about negativity in their
thought: for Dunayevskaya Hegelian absolutes are authentic dialectic identities, i.e differentiated units, and thus open totalities; while
for Frankfurt School, Hegel's dialectic is an affirmative dialectic, i.e tending to positivity. From these contrasting points of view
derives a position about the social change possibilities and the role of praxis, in the world shared by Dunayevskaya and the Frankfurt
School shared.
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los desencuentros entre sujeto y objeto, anidadas en la
estructura social (Adorno, 2008). Asi como denunciar toda
intentona edificada como sistema filosofico, discurso
cientifico o modelo politico o cultural, cuya tesitura
respondiera a esta concordancia ilusoda: puesto que razén
y sinrazén, sistematicidad y caos, infelicidad objetiva y
felicidad subjetiva, liberacién sexual y represién... se
presentaban como el sustrato real del mundo capitalista,
sistema cuya condicién de supervivencia radicé (Marcuse,
1998), en este mismo orden de ideas, en contener toda
connato de superacion del status quo, a través de la
asimilacién de la negatividad por el poder afirmativo y
unidimensional.

Este conjunto de planteamientos son el entramado
filoséfico general a rafz de cual la Escuela desarrolla, a su
vez, un conjunto de reflexiones que tienen como cometido
adentrarse en la complejidad de las posibilidades de la
emergencia de un sujeto de cambio social, asi como de las
condiciones objetivas y subjetivas que datfan pie a la
modificacién de la organizacién social como tal. Pero este
punto nos ocupari en el cuarto apartado del trabajo, por lo
pronto, y a fin de generar el sustento tedrico necesario para
llevar a efecto tal plan, demos pie a la interpretacién sobre
la dialéctica realizada por Dunayevskaya.

III. RAYA DUNAYEVSEAYA Y LA DIALECTICA
DESENCADENADA

El desarrollo de la reflexién de Dunayevskaya en torno
a la dialéctica, lo que denomina: “momento filoséfico”,
esti contenido en las Cartas sobre los absolutos hegelianos del
12 y 20 de mayo de 1953 y en Filosofia y Revolucidn, libro
publicado en 1973, y que refieren, luego de veinte afios, la
maduracién de sus intuiciones iniciales. Dunayevskaya
parte de la tesis de que los absolutos hegelianos contienen,
en si mismos, la contradiccién, y esto los lleva a abrirse
hacia nuevos derroteros, de manera que el movimiento
dialéctico no se detiene. La autora sustenta esta idea
apelando 2 una afirmacién que Hegel (1812) consigna en la
Ciencia de la ligica: “la idea absoluta tiene en si la mayor
oposicién”. Una de las versiones de esta lectura aparece
desplegada en el texto titulado “El absoluto de Hegel
como nuevo comienzo”, en el que sostiene:

La liberacién del automovimiento de la idea
absoluta se desenvuelve, no como si ella
estuviera en reposo, sino tan completamente
contagiada de negatividad, que a lo largo de
los veintisiete parrafos que constituyen el

capitulo final de la Cienda de la ligica
comenzando por el mismo primer pirrafo,
aprendemos que la idea absoluta contiene “la
mas grande oposicién dentro de si misma (...)

La dialéctica no setfa la dialéctica y Hegel no
serfa Hegel si el momento del encuentro con
la idea absoluta fuera un momento de
quietud. De esta forma, lejos de la idea
tedtica y prictica como un final y pindculo de
una jerarquia, la idea absoluta es un nuevo
comienzo, un comienzo que es inevitable
precisamente porque la idea absoluta es una
“totalidad concreta”. (Dunayevskaya, 2010, p.
222)

En ese sentido, Dunayevskaya infiere que la identidad
implicada en el absoluto es unidad diferenciada, tal y como
el propio Hegel la llegé a concebir, asi entonces, en contra
de las interpretaciones de los absolutos como unidades
cerradas, en las que la diferencia y particularidad
desaparecen a favor de una unidad abstracta, la autora
considera que la condicién del absoluto, en el que la
negatividlad no se concilia, permite pensar en un
movimiento incesante del sujeto-objeto. Ademds, en esta
idea de negatividad, como “negatividad absoluta”, en la
que el foco estd puesto en la “segunda negacién” o
“negacién de la negacién”, en la concepcién de Hegel, que
anula y conserva, mientras la primera negacién, “ser para
si”’, es oposicién simple de lo dado, la segunda implica el
salto hacia otras formas de ser. Si lo vemos en sentido
materialista, de organizacién social, es “set en si y para si”:

En primer lugar aquf tenemos que ver la
segunda negacién; toda la diferencia entre los
revolucionatios y los compromisatios, que
son aquellos que retroceden al final hacia lo
viejo, no hacia delante, hacia lo nuevo, radica
en al distincién entre la primera y la segunda
negacién, es decir, no es simplemente la
abolicién de lo viejo, o la revolucién, sino la
trascendencia hacia lo que Marx [en 1844]
denominé “humanismo positivo, que atranca
de si mismo”, sin detenerse en la primera
negacién o la trascendencia, tal como el
comunismo o el atefsmo, porque “solo
mediante la superacién de esta mediacién
(que es, sin embargo, un presupuesto
necesario) se llega al humanismo que

comienza positivamente a partir de si mismo,
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necesidad de “traducit” a Hegel, cuando podia ir a Marx,
responde que Hegel permitié a Marx y a Lenin profundizar
en los procesos revolucionarios de cada una de sus épocas.
En este sentido, el alto nivel de abstraccién de la filosofia
Hegeliana resultaba en una cualidad, la de poder entrar en
relacién con contenidos incluso distantes en contexto
espaciotemporal (Dunayevskaya, 2010). Asi como permitia
una lectura esperanzadora de la época, con esta lupa,
Dunayevskaya analiz6 las luchas de su tiempo, y en éstas
encontrd el bullicio de la negatividad, lo que le permitia
afirmar, sin titubeos, que “los elementos de la nueva
sociedad [estaban] en evidencia por doquier”.

IV. SENTIDO Y ALCANCES DE LA NEGATIVIDAD: UNA
COMPARACION

Dos son las objeciones ptincipales de Dunayevskaya a
Ia postura de la Escuela de Frankfurt: la primera alude al
sentido dltimo de la contradiccién en el absoluto; para la
Escuela, como ya lo indicamos, la negatividad queda
cancelada en el momento Gltimo a través de una forma de
identidad que concilia
contrastada con la realidad, resulta ilusoria; la segunda
tiene que ver con el posicionamiento que la Escuela

sujeto-objeto, aun cuando,

mantuvo con respecto al sujeto, su distanciamiento de los
movimientos sociales, en el caso de Adormo y Horkheimer
o, en todo caso, su renuncia a las posibilidad de que
pudieran conseguir un cambio radical de sistema; su

23

condicién de “recluidos en su torre de marfil”, como
insistentemente lo afirma.
La “dialéctica desencadenada” que propone la

pensadora aboga por una forma positiva de humanismo,
mientras que la Escuela prefiere mantenerse en los limites
de la negatividad, sin superacién. Acierta entonces
Dunayevskaya cuando afirma, pesarosamente:

Adorno fue el mis grande de los dialécticos,
por asi decitlo, de los “dialécticos puros”. Y
lo convirtié todo en un verdadero embrollo.
Yo nunca estuve anhelando tanto algo tan
grandioso como su Dialéctica negativa. Fue lo
suficientemente tonto como para pensar que
él se refetia a la dialéctica de la negatividad.
Hegel dice que hay dos negaciones y que la
segunda negacién es la realmente positiva, y
Marx dice que esa es la nueva sociedad. Yo
pensaba que eso era sobre lo que Adommo
hablatia. Pero no. (2010, p. 259).

El desacuerdo radica en la interpretacién de la segunda
negacién y la valoracién de sus alcances. Mientras que
Dunayevskaya centra su atencién en el hecho de que esta
negacién conduce a un estadio de mundo distinto al
capitalista, inspirada en el humanismo de Marx; la Escuela
se mantiene dentro de los alcances de la primera negacién
en la que los opuestos permanecen en tension, sin
treconciliarse. Asi pues, a pesar del halago con el que
comienza la anterior cita, y que parece estar alli para realzar
el desencanto que le produce a Dunayevskaya el que
Adotno no empate con sus propias ideas, la autora nos
temite a la interpretacion de la “segunda negacién”, la que
implica la “nueva sociedad”, es decir, un modelo al cual se
artibaria y que ella lee en el humanismo de Marx; en la idea
del “sujeto autodesarrollado. Mientras que, como ya lo
establecimos, la negatividad en la que trata de mantenerse
la Escuela, limita su pronunciamiento afirmativo por una
nocién de mundo.

Y es que, para la lectura frankfurtiana, cualquier
enunciacién de lo positivo era vista con la forma totalitaria.
La asociacién de la identidad con los sistemas totalitatios
es concebida por la autora como “...una reduccién ...
vulgar de la negatividad absoluta...” (2010, p. 322) y
atribuida a “la tragedia de la unidimensionalidad de
pensamiento cuando se renuncia al sujeto, cuando no se
escucha a las voces desde abajo...” (p. 322). Asf entonces,
el argumento que Dunayevskaya alude es que la lectura de
la Escuela, debido a su ceguera con respecto a la potencia
opositora de los movimientos sociales, habfa sido, por lo
menos, parcial. Dunayevskaya sefiala a los frankfurtianos
en la “Carta 2 Herbert Marcuse (15 de julio de 1958)”, por
su encerrona tedrica, cuando, incluso con un tono un tanto
sarcistico, dice a Marcuse; ... con su indulgencia, quisiera
mirar nuestro mundo real” (p. 164), para, enseguida, hacer
una lista muy extensa por los diversos movimientos
sociales que van de los afios treinta a los cincuentas. La
finalidad del recuento es resaltar la presencia del sujeto de
lucha, con el que la Escuela mantuvo distancia y actitud
critica.

La carta contiene, también, una referencia al fascismo
alemin, en el que la Escuela concentrd, como ya sabemos,
gran parte de su critica a la modernidad, cité: “y no es a
Hitler a2 quien tengo presente ni al desarrollo de su
contrarrevolucién...” (p. 164). Finalmente, sefiala que:
“Todo eso significé no un “atraso” de los obreros, sino la
bisqueda de muevas formas politicas de alcanzar la libertad
tanto de la ocupacién como de la esclavitud econémica”
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Los dos aciertan en algunos puntos si

consideramos, como ya quedé asentado en el desarrollo

enfoques

del tema, que el parteaguas de sus posicionamientos con
respecto al asunto general del cambio social lo constituye
su diversa lectura sobre Hegel. Y, a este respecto, sobre la
parte de la obra del filésofo alemin que cada una de las
partes decide ponderar: la de Dunayevskaya, centrada en la
Ciencia de la Ldgica y con fehacientes motivos de la
Enciclopedia de las ciencias filoséficas; a de la Escuela de
Frankfurt, enfocada en el desenlace del pensamiento
hegeliano en la Filosofia del Derecho
probablemente, por los trabajos de Hegel sobre filosofia
de la histora. sentido,

plausibilidad de ambos puntos de vista.

y reforzada,

En este cabe entonces la

Por otro lado, es importante resaltar que las
plataformas de lectura de los fenémenos sociales en estos
autores es también distinta, pero no por ello menos
cercana a la realidad de su contexto espacio-temporal; es
decir, mientras que la Escuela decide visibilizar los factores
adaptativos de los sujetos, Dunayevskaya quiere hacer
fehaciente la faceta opositora y radical de los mismos. Un
vistazo a la historia social del siglo XX deja en claro que
ambos aspectos, el de la sociedad de masas y tecnificada y
el de los Estados de bienestar, tanto como el de las luchas
de descolonizacién y los diversos movimientos de
resistencia, dentro y fuera del matco de las sociedades
avanzadas, asi lo hacen pensar. Asi entonces, los que tanto
la Escuela de Frankfurt como Raya Dunayevskaya ofrecen
es un itinerario de motivos filoséficos para reflexionar,
desde distintos de lectura de la tradicién
reactualizada, en torno a uno de los grandes temas de la
filosofia social y politica.
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